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1ZVJESCE
O PROVEDENOM JAVNOM SAVJETOVANJU SA ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU

Naziv opéeg akta / dokumenta za koji je provedeno savjetovanie s javnoscu:

Nacrt prijedloga Odluke o uvjetima i nacinu sufinanciranja
smjestaja djece predskolske dobi u obrtima za djelatnost dadilja

Naziv tijela nadleznog za izradu nacrta akta/dokumenta za provedbu savjetovanja:
Upravni odjel za socijalnu skrb i zdravstvo Grada Zadra

Razdoblje provedbe savjetovanja:

od 4. Ilstopada do 4. studenog 2024.

Razlozc 7 donosenja akta
i cﬂjevu kOjI se njlme zele post|C|

| Nedostatak smjestajnlh kapamteta u predskolsklm-
| ustanovama, bilo u onima kojima je osnlvac Grad,
kZadar |l|u22 pnva’ma dJecja vrtlca -

‘Objava dokumenta za saVJetovanJe

| Objava na web stramm Grada Zadra www zadar hr k

fklme'l preZ|me osobe (il osoba) ko'a je sastavljailya .
;pnmjedbe ili osobe ovlaste je pravne

,‘pnjedlogaimlsljenja) .

‘osobe (kada se radi o pravnoj osob: <ao podnosnelju

| Na nacrt pruedloga Odluke dostavljene su dvuk‘
:fpnmjedbe od strane vlasmce Obrta a usluge dad|IJe
:,,Zvonmca L ‘ ;

Maja Hmcevuc

Tro$kovi provedenog savjetovanja

Za provedbu javnog saVJetovanja nisu blla potrebna
financijska sredstva.

Privitak:

- Pregled zaprimljenih primjedbi i prijedioga




PREGLED ZAPRIMLJENIH PRIMJEDBI! | PRIJEDLOGA

Na Nacrt prijedloga Odluke o uvjetima i naéinu sufinanciranja

smjestaja djece predskolske dobi u obrtima za djelatnost dadilja

Redni broj primjedbi

1

Datum zaprimanja

30. listopada 2024. godine

Ime i prezime Maja Hrngevi¢ — Obrt za usluge dadilje ,Zvonéica"

predlagatelja ili predstavn.

zainteresirane javnosti

Primjedba br.1.
,Na osnovu Clanka 5. stavke 1. togka 2. Nacrta prijedioga razmotriti moguénost da se stavi
,jedan zaposlen roditelj iz razloga $to drugi roditelj nema moguénost za zaposlenje dok ne
pronade adekvatnu skrb za dijete”
Naosnovu primjedbe br. 1. €lanak 5. stavak. 1, to¢ka 2. mijenja se i glasi: ,

,da su oba djetetova roditelja zaposlena, odnosno jedan roditelj ukoliko se radi o
samohranom roditelju kao i u posebnim sluéajevima (drugi roditelj pomorac trenutno bez
ugovora ili drugi roditelj nije zdravstveno sposoban skrbiti o djetetu i sl.),

Tekst primjedbi ili Primjedba br. 2.

prijedloga Na osnovu Cl. 10. predlazem da se ne vréi refundacija smjestaja roditeljima djeteta, nego

da pripadajuci dio sufinanciranja Grad uplacuje mjese¢no na racun obrta za djelatnost
dadilja (2/3 ekonomske cijene), a ostatak (1/3) roditelji uplacuju obrtu za dadilje sukladno
ugovoru kojega medusobno sklapaju.

Na osnovu primjedbe br. 2. Clanak 10. mijenja se i glasi: ,obrtnik s kojim je skloplien
ugovor o sufinanciranju iz ¢l. 3. ove Odluke duzan je dostaviti Upravnom odjelu evidenciju
o prisutnosti djece i preslike izdanih raduna roditeljima te zahtjev za isplatu financijskih
sredstava za pruzenu uslugu jednom mjesecéno, do desetog u mjesecu za protekli mjesec.
Obrtnik je duzan do 15. sijeénja tekuée godine dostaviti Upravnom odjelu godiSnje
financijsko izvjeS¢e o utroSenim sredstvima iz Prora¢una Grada za prethodnu godinu.”

Primjedba ili prijediog
prihvaceni/neprihvadeni

- Primjedba/prijediog br. 1. se samo djelomiéno prihvaca, a
- primjedba/prijedlog br. 2. se prihvata u cijelosti

Razlozi prihvacanja ili
neprihvaéanja

Primjedbalprijedlog 1.
Primjedba nije u cijelosti prihvaéena, jer u protivnom obrti bi bili privilegirani u odnosu
gradske i privatne vrtice. Stoga je primjedba samo djelomiéno prihvaéena, i to zbog
situacija kada se pomorci iskrcaju s broda te do zaklju¢ivanja novog ugovora i odlaska na
brod prakticki imaju status nezaposlene osobe, kao i u sluCajevima kada drugi,
nezaposleni roditelj, zbog bolesti, invaliditeta ili nekih drugih otegotnih okolnosti nije u
moguénosti skrbiti o djetetu.
‘ Primjedba br.2.

Prvotni prijedlog da roditelji na temelju dokaza o uplati za uslugu smjestaja djeteta u obrtu
za dadilje traze od Grada refundaciju sredstava donekle je pouzdaniji gledajuci s pozicije
Grada, ali, s druge strane, predstavlja optere¢enje za roditelje, kao i za zaposlenike Grada
koji postupaju po zahtjevima roditelja, zbog ¢ega se i primjedba broj 2. uvazava.

PROCELNIK

Mladen Klanac




